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1.

Tematyczne ramy rozprawy doktorskiej mgr. Andrzeja Fretschel-Hojarskiego
wyznacza znana koncepcja wybitnego francusko-amerykanskiego antropologa i
filozofa René Girarda. ZeSrodkowana jest ona wokoét siggajacego czasow
zamierzchtych kultur rytualnego fenomenu nazywanego ,.koztem ofiarnym”.
Autor rozprawy rozpatruje t¢ koncepcje z roznych perspektyw. Z jednej strony
kresli proces jej ksztaltowania si¢ w pracach Girarda wskazujac na to na czym
polega jej nowatorski charakter w poréwnaniu z dotychczasowymi teoriami i
badaniami z antropologii kultury oraz literaturoznawstwa (John Frazer, Northrop
Frye, Kenneth Burke) oraz nawigzuje do szeregu prac naukowych dotyczacych
problematyki jej pokrewnej.

Z drugiej strony odnosi te koncepcje do wybranych przez siebie dziet literackich,
w ktorych relacje migdzy bohaterami dajg si¢ zinterpretowac jako rézne postaci
intersubiektywnego schematu nasladowany — nasladujagcy zesrodkowanego
wokot pragnienia przez podmiot jakiego$ wyobrazonego obiektu bedacego w
posiadaniu innego. W wyborze tym kluczowe znaczenie odgrywa Biblia oraz
powiesci klasyczne interpretowane po czgsci przez samego Girarda, ktory w
sposobie w jaki ich autorzy kreslili relacje migdzy ich bohaterami rozpoznawat
r6zne warianty funkcjonowania toposu ,,kozta ofiarnego”.

Doktorant nawigzuje tez do prac naukowych, w ktérych opisywane sg zdarzenia,
obyczaje i rytualy dajace si¢ potraktowaé jako rézne formy urzeczywistnienia
toposu kozta ofiarnego. Nalezy do nich znana ksigzka Tomasza Grossa Sgsiedzi,
Michata Bachtina ksigzki 0 Rabelais i karnawatowej kulturze odrodzenia oraz a
Dostojewskim. Nawigzuje tez do prac Ericha Fromma Hanny Arendt
poswieconych funkcjonowaniu tego toposu w panstwach totalitarnych.

Kluczowe znaczenie w rozwazaniach 1 interpretacjach doktoranta posiada
wprowadzone przez Laur¢ Barge rozréznienie na mityczne i niemityczne
kategorie kozta ofiarnego, oraz na dwie ich nie do konca ,,czyste” wersje. Te
pierwsze cechuje to, ze
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,.the victims of scapegoating will never be labelled explicitly as such since they
have been memorialized by the persecutors within the pages of texts of
persecution.” (5.48)

Przyktadem opowiesci o statusie mitycznego kozla ofiarnego jest Krol Edyp
Sofoklesa, ktorego wspotczesni 1 autor dramatu traktowali jako winnego, podczas
gdy z czasem odczytano jego posta¢ w catkiem inny sposob upatrujac w niej
ofiar¢ losu i nadajgc cechy $wigtosci. Natomiast przykltadem wspotczesnej
,,opowiesci” o podobnym statusie jest wspomniana ksigzka Grossa, w ktorej autor
probuje odtworzyé narracje Zydow z Jedwabnego wymordowanych przez polska
spotecznosé, tworzac w ten sposob mit wokot ich Smierci. W ten sposdb zaczynajg
oni niejako w sposob zastepczy ,,mowic” w ksigzce Grossa w swietle opisanych
w niej przez niego krwawych zdarzen. W ten sposob ich status jako ,,winnych”
zmienia si¢ w tym dyskursie w mityczny status niewinnych ofiar zbrodni.

W niemitycznych kategoriach natomiast figura kozta ofiarnego wystepuje wedtug
autora w Nowym Testamencie. W nim bowiem od poczatku mowa jest o
niewinnosci Chrystusa - przesladowanej ofiary, traktowanej w dodatku jako
osoba swicta. W tym wypadku zatem tekst Ewangelii opisujacy me¢ke 1 Smieré
Chrystusa na krzyzu niczego nie ukrywa, lecz przeciwnie, obnaza mechanizm
przesladowan 1 represji, ktory z Chrystusa uczynit ofiare.

Te dwie kategorie w rzeczywistosci jednak rzadko wystepuja w stanie czystym.
Czesciej pojawiajg si¢ dwie wspomniane kategorie posrednie. W nich juz to
,maskujaca” narracja o mechanizmie imitacji produkujagcym kozta ofiarnego
czeSciowo dochodzi do glosu, juz to narracja, ktéra demaskuje ten mechanizm
przerasta czg$ciowo w mit.

2.

Wydobycie specyficznej postaci jakg mimetyczne mechanizmy zasrodkowane na
figurze kozta ofiarnego przybieraja w przypadku kazdej wybranej przez
doktoranta powiesci pozwala Doktorantowi na dokonanie ich typologii pod katem
tego w jaki sposob urzeczywistnia si¢ w nich wydobyty przez Girarda topos
,.kozla ofiarnego”. Wyjatek stanowi ksigzka historyka Tomasza Grossa Sgsiedzi,
ktora stuzy w rozprawie za punkt wyjécia do zarysowania sposobu w jaki
mechanizm ,kozla ofiarnego” okres§lit zachowania matomiasteczkowe;j
wspolnoty w Jedwabnem 1 w innych miejscowosciach w Polsce wschodniej w
latach II wojny $wiatowej. W tym wypadku zatem chodzi o pokazanie sposobu w
jaki ten mechanizm si¢ zaktywizowal w tym czasie przybierajac posta¢ naglego
wybuchu zbiorowej agresji wobec innych/Zydéw uznanych w oczach thumu za
gléwnych winnych wszelkich nieszcze$¢ jakie spotkaty polska spotecznosé
Jedwabnego w czasie wojny.
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W swoich interpretacjach wybranych dziet literackich autor rozprawy ktadzie
nacisk na najbardziej podstawowy 1 oryginalny element Girarda koncepcji ,,kozta
ofiarnego”; przekonanie, ze u podstaw spolecznego bytu cztowieka 1 jego
osobowosciowego rozwoju tkwi pragnienie o charakterze mimetycznym: dazenie
do posiadania tego, co — wedlug podmiotu - posiada inny. Francuski badacz
przyjmuje dalej, ze owo nasladowcze odniesienie do innego jest zrodlem
ludzkiego pragnienia jako takiego. Inny petni w nim jedynie role niezbednego
medium, dzigki ktéoremu owo pragnienie moze si¢ dopiero narodzic.
Konstytuujace si¢ w ten sposéb pragnienie jest wedtug Girarda podstawowym
wyznacznikiem ludzkiego bytu jako okre§lonego przez rozne sposoby odnoszenia
si¢ do innych.

Jesli jednak bez powstajacego w ten sposob pragnienia nie do pomyslenia bylby
cztowiek 1 jego rozwoj poprzez nauczenie si¢ 0d innych szeregu zachowan i
okreslonych umiejetnosci, to oparta na dazeniu do nasladowania relacja z innym
zawiera rOwniez w sobie potgzny potencjat destrukcji. Uznaniu bowiem innego
za ideat do nasladowania towarzyszy w sposob nieodlaczny zawis¢. Cheac byc
takim jak inny podmiot chciatby tez posigs¢ obiekt, ktorym — w jego mniemaniu
— Ow inny rozporzadza, co stwarza sytuacje rywalizowania z innym i moze
zaowocowa¢ wybuchem agresji wobec innego, az po jego zamordowanie.

Ujecie to implikuje, ze u podstaw miedzyludzkich relacji o charakterze
mimetycznym tkwi konflikt, ktorego jedynym mozliwym rozwigzaniem jest
jedynie eliminacja innego z danej spotecznosci. Bedac idealizowany jako wzor
do nasladowania, inny jest zarazem obiektem zazdrosci. Jest traktowany jako ten
kto przeszkadza petlnemu urzeczywistnieniu pragnienia podmiotu. Wtedy tez
eliminacja innego stuzy usunigciu go z pola widzenia jako obiektu zawisci bedac
zarazem roztadowaniem agresji. W historii ré6znych kultur mozemy znalez¢ wiele
przyktadéw na podobne zachowania jednostek lub catych zbiorowosci, w ktérych
obiektem mordu stawatl si¢ inny lub inni traktowani zrazu jako wzér do
nasladowania. Zabdjstwa tych osob byly wowczas naturalnym rozwigzaniem
narastajacych w danej spolecznos$ci konfliktow, ktore grozity jej rozpadem. Z
czasem te akty przybraty postaé rytualng polegajac na motywowanych religijnie
mordach, ktorych ofiarami byty wybrane osoby, a pdzniej zwierzeta, sktadane
bogom. W ten zastgpczy sposob starano si¢ zapobieC niebezpieczenstwu
cyklicznego odnawiania si¢ aktow zbiorowej agresji.

Wedhug Girarda — jak twierdzi Doktorant — ten rytuat sktadania w ofierze ,.kozta
ofiarnego” lub jego wypedzania miat kluczowe znaczenie w funkcjonowaniu
catych spotecznosci chronigc je przed rozsadzajacymi je od wewnatrz sitami
destrukcji (s. 21). Zarazem jednak autor rozprawy podkresla, ze topos ,,kozla



ofiarnego” ma réwniez opisany powyzej psychospoteczny wymiar. Bedac
gleboko zakorzeniony w sposobie w jaki jednostka odnosi si¢ na co dzien do
innego (innych) prowadzi w sposob nieunikniony do narastania w ich relacji
konfliktu, w ktérym rozwiagzaniem okazuje si¢ czgsto dokonana realnie eliminacja
Innego poprzez jego wygnanie lub morderstwo, a nie zastepczy rytuat.

3.

Wymownie ukazuje to wedlug autora rozprawy opowiadanie The Lottery
amerykanskiej powiesciopisarki Shirley Jackson, w ktorym wybor kozta
ofiarnego, osoby majacej] zosta¢ ukamienowana, odbywa si¢ na zasadzie
wymyslonej przez dang spolecznos$¢ loterii zastgpujacej tradycyjny, dawno juz
zapomniany rytuat. Opowiadanie to unaocznia w sposdb wymowny jak dalece
mechanizm, w ktérym jaki$ inny wchodzi w oczach danej wspolnoty w rolg kozta
ofiarnego, jest zakorzeniony w psychice spotecznej 1 ma charakter uniwersalny.
Wspoélnota poddaje si¢ mu bowiem roéwniez spontanicznie woéwczas, kiedy nie
istnieje zadna tradycja, ktora by go w jej oczach sankcjonowala.

Podobny mechanizm ma réwniez miejsce gdy w danej zbiorowosci zostato
popetnione jakie§ przestepstwo, przy czym trudno jest ustali¢ jego sprawce.
Wtedy czgsto koztem ofiarnym okazuje si¢ jednostka nalezaca do jakiej§ grupy
mniejszosciowej, do ktorej wickszo$¢ tej zbiorowosci odnosi si¢ wrogo zywiac
na jej temat rézne przesady. Te sytuacje ukazat z kolei William Faulkner w
opowiadaniu Dry September, w ktorym o gwalt na bialej kobiecie posadzono
Afroamerykanina, opierajac si¢ wylgcznie na plotkach.

Te dwa opowiadania interpretowane przez autora rozprawy pod katem ukazanych
w nich intersubiektywnych relacji migdzy ich bohaterami otwierajg calg serig
dokonywanych w kolejnych rozdziatach interpretacji tego typu. Dotycza one
wybranych utworow literackich nalezacych dzi§ do klasyki literatury
europejskiej. Sa to;

Johna Steinbecka Grona gniewu (posta¢ bohatera Jima Casy wzorowana na
figurze Chrystusa-Zbawiciela);
Stendahla Czerwone i czarne (postaé¢ Julien Sorela i motyw imitacji innego);

Daphne du Maurier, The Scapegoat oraz biografia Margaret Foster Daphne du
Maurier (utwory rozpatrywane pod katem kluczowego dla nich motywu
sobowtodra) oraz Cervantesa Don Kichote;

Geneta The Maids oraz Death Watch (przyktady imitacji innego o charakterze
patologicznym prowadzace do mordu i totalnej destrukcji);



Te typologie roznych postaci imitacji innego kierowanej przez pragnienie
podmiotu, co prowadzi do zamordowania lub wygnania tego, kto wszedl w role
,,kozta ofiarnego” konczy rozdzial, w ktérym autor interpretuje zachowania i
wypowiedzi bohateréw powiesci Igora Dostojewskiego Notatki ludzi z podziemia,
Bracia Karamazow, Biesy, Zbrodnia i kara. Wedtug niego sg to wlasciwie anty-
bohaterowie, gdyz swoim zachowaniem i wypowiedziami demaskuja iluzoryczny
charakter wszelkich imitacji innego. Dlatego wylamuja si¢ z zakletego kregu
destrukcji i mordu dokonywanego na osobach, ktore staty si¢ koztami ofiarnymi,.
Mozliwe jest to dzieki sposobowi w jaki odczytuja nauke Chrystusa z Nowego
Testamentu. Ten bowiem stajac si¢ ofiarg gltgbokiego konfliktu jaki jego postac i
nauka zrodzita w spotecznosci zydowskiej w Palestynie, zdemaskowal swoja
postawa 1 wypowiedziami iluzoryczny charakter nasladownictwa. Niezwyklo$¢
tej gloszonej przez niego nauki zasadza si¢ bowiem na porzuceniu wszelkich 1luz;ji
nasladowczych prowadzacych do zawisci 1 wybuchu agresji 1 przeciwstawieniu
1m postawy nadstawiania ,,drugiego policzka oraz idei wybaczenia i pojednania.

Na wykreowaniu przez Dostojewskiego tego typu anty-bohateréw inspirujacych
si¢ naukg Chrystusa zasadza si¢ wedtug autora odrgbna pozycja jego pisarstwa na
tle catej przytoczonej przez niego literatury, w ktorej kluczows role odgrywa
motyw kozta ofiarnego. Podkresla tez, ze fascynacja Girarda przestaniem
zawartym w powiesciach Dostojewskiego koresponduje z jego ,.konwersja” na
chrzescijanstwo, W ktorym obraz cztowieka i jego relacji do Boga ma stwarzaé
mozliwo$¢ wyrwania si¢ z zakletego kregu dazenia do nasladowania innego w
celu zawtaszczenia obiektu jego pragnienia.

4.

W pracy doktoranta z przytoczonymi wyzej interpretacjami wybranych dziet
literackich, przeplatajg si¢ rozdziaty, w ktorych — jak juz o tym wspomniatem -
interpretuje on rozprawy naukowe poswigcone mechanizmowi ksztattowania si¢
fenomenu kozta ofiarnego jako ogarniajacego dang zbiorowos¢. | tak w rozdziale
Il nawigzuje on do glo$nej pracy historycznej Tomasza Grossa Sgsiedzi traktujac
ja za punkt wyjscia do rozwazan na temat tego jak ksztattowatl si¢ mechanizm
,kozta ofiarnego” wsrod rodzimej ludnosci mieszkajacej w  miasteczkach i
wioskach Polski wschodniej w latach I wojny §wiatowe;.

Majac swoje podloze w antysemityzmie Kkrzewionym przez prawicowo-
nacjonalistyczne w migdzywojniu partic (oboz sanacyjny, Narodowa
Demokracja), spotegowany przez wydarzenia wojenne (najpierw okupacja
Sowietow, z ktorymi sympatyzowata czg$¢ ludnosci zydowskiej, a pdzniej
okupacja niemiecka), znalazt on swdj wyraz w rozlicznych pogromach i rzeziach
ludnoséci zydowskiej. Opisane przez Grossa sceny mordu na spotecznoS$ci
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zydowskiej w Jedwabnem byty w tych latach jednymi z wielu jakie mialy miejsce
na tych terenach. Doktorant reinterpretujgc te wydarzenia w kategoriach
Girardowskiej koncepcji kozta ofiarnego wskazuje na to, ze ztozyly si¢ na nie
specyficzne towarzyszace im czynniki, wsrdd ktorych istotnym byl kontekst
toczacej si¢ wojny. Rownoczesnie chodzi mu o ukazanie w jaki sposob ten
mechanizm si¢ aktywizuje wspoéiczesnie jesli rozpatrywaé go w kategoriach
postaw danej zbiorowosci do wszelkich ,,obcych” stanowigcych mniejszos¢.

Swoista kontynuacjg tego ujecia jest nawigzanie przez niego do pracy Ericha
Fromma Anatomia ludzkiej destrukcyjnosci, w ktorej ten wykazywat jak dalece
poczucie egzystencjalnej niepewnosci moze by¢ zrodtem uczué resentymentu i
agresji skierowanej przeciwko osobom stabszym czy mniejszosciowym grupom
spotecznym. Osobny problem stanowi funkcjonowanie mechanizmu kozta
ofiarnego w spolecznos$ciach rzadzonych przez totalitarne rezimy, w ktérych
kreowanie obrazu innego-wroga stanowi kluczowy element politycznej strategii
gwarantujacej zachowanie spotecznego poparcia i wladzy.

Rozdziat V pracy to interpretacja ksigzek Michata Bachtina 0 Dostojewskim oraz
0 Rabelais i funkcji jakg karnawat petnit u progu nowozytnosci. Autor wydobywa
znaczenie twierdzenia o polifonicznej strukturze narracji powiesciowych tego
rosyjskiego pisarza. Wskazuje na przetomowy — na tle dotychczas przytoczonych
powiesci - sposob w jaki przedstawia on w nich do gtowne przestanie nauki
Chrystusa, ktorej urzeczywistnianie w zyciu pozwala przelamac zaklety krag
mimetyzmu prowadzacy do scapegoating. Zarazem jednak twierdzi, ze sami anty-
bohaterowie w tych powiesciach — szczegolnie w Notatkach ludzi z podziemia —
uwiktani sg w antynomie wynikajace z ich ambiwalentnego stosunku do oséb,
ktore z jednej strony podziwiaja, z drugiej darza je pogarda.

Natomiast w omowieniu drugiej ksigzki Bachtina na szczego6lng uwage wedlug
Autora zashuguje wydobycie pozytywnego ,.terapeutycznego” znaczenia jakie
karnawat pelit w kulturze pdéznego $redniowiecza i odrodzenia. Chwilowe i
umowne zawieszenie w nim spotecznych nierownosci roznic shuzyto bowiem jako
swego rodzaju ,wentyl” dla nagromadzonych w najnizszych warstwach
spotecznych popedow agresji 1 destrukcji. Dzigki temu po uplywie okresu
karnawatu dotychczasowa struktura spoteczna mogta powrdci¢c w odnowionej
postaci. Bachting jednak — jak zauwaza Autor — praktycznie przemilczat czesto
bardzo okrutne i destrukcyjne zachowania przedstawicieli tych warstw w trakcie
karnawatu, ktore mozna by zaliczy¢ do mechanizmu scapegoating.

5.

Opisana powyze] zawarto§¢ merytoryczna pracy zostala przedstawiona przez
autora w sposob dobrze przemyslany i spojny. Wybor przez niego problematyki
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poszczegolnych rozdziatow 1 sposdb w jaki jg w nich rozwija kaze rowniez ten
aspekt pracy oceni¢ pozytywnie.

Daje ona z jednej strony rzetelny wglad w sposéb w jaki na przestrzeni lat
ksztatltowata si¢ koncepcja kozla ofiarnego Girarda oraz wydobywa jej
podstawowe zatozenia. Z drugiej strony zaproponowana przez Doktoranta w
oparciu o t¢ koncepcje typologia roznych postaci mimetycznych relacji miedzy
glownymi bohaterami wybranych powiesci, ukazuje owocnos$¢ tego typu
perspektywy interpretacyjnej. Zasadnicza cz¢$¢ rozprawy to interpretacje tych
relacji, w ktorych demonstruje produktywnos¢ koncepcji francuskiego filozofa.
Interpretacje te, bedac czesto reinterpretacja podejscia samego Girarda, pozwalaja
uchwycic to, co jest kluczowe dla wymowy tych powiesci.

Pozytywnie tez nalezy oceni¢ sposdb w jaki autor w celu pogtebienia czy
rozbudowania wlasnej perspektywy interpretacyjnej powotuje si¢ na
dotychczasowg tradycje interpretacyjng dotyczaca wspomnianych powiesci oraz
przytacza klasyczne prace naukowe dotyczace danego podejmowanego przez
niego problemu. Dlatego w rozprawie pojawiaja si¢ nawigzania do Freuda, do
pracy Ranka o sobowtorze, do Fromma, Mary Douglas, Sartre’a 1 innych autorow.
Wzbogaca to perspektywe ujecia i caty tok argumentacyjny. W nowym S$wietle
tez zostaly przedstawione przez niego w nawigzaniu do ksigzki Grossa akty
masowych mordow na spotecznosci zydowskiej w roznych miejscowosciach w
Polsce wschodniej.

Praca mgr. Fretschel-Hojarskiego napisana jest w rzetelny pod wzgledem
naukowym sposOb zawierajgc w warstwie interpretacyjnej oryginalne pomysty. Z
zaproponowang przez niego argumentacjg wprawdzie nie zawsze si¢ zgadzam i
niekiedy dostrzegam w niej pewne luki, ale nie zmienia to mojej wysokiej oceny
naukowego poziomu catej pracy. Duzg jej zaleta jest rowniez klarowno$¢
wywodu przeprowadzonego w jezyku angielskim, nie pozbawionego miejscami
walorow prawdziwie literackich.

6.

Pod adresem pracy mam zarazem Kkilka krytycznych uwag oraz sugestii
dotyczacych jej linii argumentacyjne;.

A. Autor uzywa w niej wielokrotnie pojecia ,,zta ontologicznego”, ktore implikuje
topos ,.kozta ofiarnego”. Wprawdzie z kontekstu w jakim uzywa tego pojecia
mozna - posrednio - domysli¢ si¢ co przez nie rozumie, niemniej jednak nigdzie
nie natrafilem na precyzyjng definicje tego pojecia. Wzielo si¢ to zapewne stad,
ze autor to pojecie traktuje jako co$ oczywistego. Ale taka definicja czy szersze
omoéwienie tego pojecia bytoby jak najbardziej wskazana ze wzgledu na to, Ze jest
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to bez watpienia jedno z kluczowych poje¢ w koncepcji Girarda. W dodatku w
tradycji filozoficznej funkcjonuje ono od czasoOw Leibniza przybierajac w
pozniejszych koncepcjach rdézne znaczenia, odrézniane tam od zla
metafizycznego (Kant). Nie chodzi w tym wypadku o podanie samej definicji tego
pojecia, ale rGwniez o jego pelniejsze wykorzystanie w kolejnych interpretacjach,
co mogloby stuzy¢ poglebieniu przyjete; przez autora perspektywy
interpretacyjnej.

B. W paragrafie na temat mimetycznej teorii (4.1) autor pisze, iz ,,Mimetic theory
moves in contrast to the psychoanalytic schools which posit that humans are by-
and-large autonomous beings.” (s. 143). Nie wiem jakie szkoty psychoanalityczne
ma doktorant na mysli. Bo jesli wezmiemy pod uwage tradycje psychoanalityczng
zapoczatkowang przez Freuda, poprzez Melanie Klein po Lacana, podobna opinia
stoi w wyraznej sprzecznosci z zatozeniami ich teorii. Przede wszystkim jest nie
do pogodzenia z kluczowym znaczeniem jakie ci autorzy nadali pojeciu
nie§wiadomego (unconscious) W obrebie ludzkiej psychiki. Sposob bowiem w
jaki ujeli jego funkcjonowanie w ludzkiej psychice, podwazal zaktadang przez
dotychczasowa psychologie 1 mysl filozoficzng autonomig ludzkiego bytu oparta
na pojeciu §wiadomosci.

W tym konteks$cie rowniez do$¢ dziwacznie prezentuje si¢ podjeta przez Girarda
proba  odgraniczenia  wlasnej  koncepcji  od  zalozen  antropologii
psychoanalitycznej polegajaca na zastgpienia przez niego pojecia unconscious
przez non-conscious. Wydaje si, ze za ta zamiang nie stoi zadna istotna
merytoryczna roznica. Z powodzeniem mozna uznawaé za nieSwiadome w
znaczeniu freudowskim dazenie do nasladowania innego a nastepnie
zesrodkowywanie na nim wilasnej agresji. Ale to temat na szersza dyskusje.

C. Mysle tez, ze rozwazania na temat toposu kozta ofiarnego mozna z
powodzeniem wzbogaci¢ o kilka odniesien wskazujacych na pokrewienstwa
koncepcji Girarda z tradycja psychoanalityczng. Wprawdzie autor rozprawy w
kilku jej miejscach odnosi si¢ do Freuda, ale sg to nawigzania do$¢ zdawkowe z
pominigciem kluczowych w tym kontekscie prac tego autora. Mam tu na mysli
sposob w jaki Freud opisuje w Totem i tabu ambiwalentny stosunek ludow
pierwotnych do instytucji totema i wladcy, w ktorym jego wyniesieniu
towarzyszy wrogo$¢ 1 agresja. Druga takg pozycja tego autora, ktora w tym
kontekscie zastuguje na szczegdlng uwage jest Czlowiek imieniem Mojzesz i
religia monoteistyczna. Pojawiajaca si¢ w niej hipoteza Freuda, ze Mojzesz zostat
zamordowany oraz sposob w jaki zinterpretowal kulturotwodrcze znaczenie
smierci Chrystusa na krzyzu z jednej strony znakomicie wpisujg si¢ w schemat



argumentacji Girarda o mechanizmie kozta ofiarnego. Z drugiej strony otwiera
si¢ pole do rozwazan nad r6znicami w podejsciu obu autoréw do tych wydarzen.

Sadze tez, ze owocnym punktem wyjscia do pordwnan i rozwazan jest rOwniez
to, co Melanie Klein pisze w swoich pracach teoretycznych na temat projekcji
identyfikacyjnej oraz o zawisci dziecigecej, co koresponduje z twierdzeniami
Girarda na temat genealogii mechanizmu kreowania figury kozta ofiarnego w
perspektywie psychologii indywidualnej i zbiorowej. Ciekawym tematem do
dyskusji bylyby rowniez zgtaszane przez Klein propozycje radzenia sobie przez
pacjentow z patologicznymi przejawami zawisci prowadzacymi do destrukcji. W
tym wypadku nie odwotuje si¢ ona do nauki Chrystusa w Ewangeliach, ale
proponuje jak najbardziej ,,laicki” sposob wychodzenia na drodze odpowiednio
prowadzonej terapii z btednego kota pragnienia i imitacji innego.

D. Na koniec wreszcie twierdzenie Girarda, ze ludzkie pragnienie powstaje
dopiero jako ,zaposredniczone” przez innego wykazuje zdumiewajace
pokrewienstwo ze sformulowanym pod koniec lat czterdziestych twierdzeniem
Lacana, ze pragnienie podmiotu jest pragnieniem Innego. Innymi stowy, réwniez
1ten francuski psychoanalityk zaktada wyraznie, ze Inny jest niezbednym medium
dla narodzin pragnienia, jakkolwiek jego rownoczesne inspirowanie si¢
strukturalizmem de Saussure’a i Levi-Straussa sprawia, ze to twierdzenie zyskuje
u niego odmienne znaczenie. Cickawym tematem do porownan i rozwazan bytoby
spojrzenie na koncepcje¢ Girarda pod tym katem.

Podobnie tez sposdb w jaki wedlug Girarda dgzenie do nasladowania innego
traktowanego jako ideal, ktoremu si¢ zazdroSci posiadania obiektu pragnienia i
uwiktanie si¢ tej postawy w sytuacje rywalizacji z owym innym, co rodzi agresj¢
wobec innego i tendencje destrukcyjne przypomina do zludzenia narcystyczng
logike tkwigca u podstaw porzadku Wyobrazeniowego wedlug Lacana. To jest
by¢ réwniez ciekawy punkt odniesienia w konfrontacji koncepcji Girarda z
lacanowska psychoanalizg.

E. Porownujac trudne poczatki kariery naukowej Girarda w Stanach
Zjednoczonych, ktory jako imigrant byt zdany od poczatku wytacznie na siebie,
z sytuacjg Bachtina w czasach stalinowskich w ZSSR doktorant stwierdza, ze ich
sytuacja byta pod tym wzgledem bardzo podobna (str. 181). Mowigc szczerze
zaszokowato mnie troche to twierdzenie. W istocie bowiem obie te sytuacje
dzielita wrecz przepasc. Na pewno poczatki kariery naukowej Girarda w Stanach
Zjednoczonych byly trudne. Ale jego kariera naukowa zalezata w tym wczesnym
okresie glownie od tego na ile jego pierwsze prace zdobeda uznanie w Srodowisku
naukowym, a nie od czynnikow ideologiczno-politycznych. Gdyby bowiem mu
si¢ to z jakich$ powodow nie udato, zajatby si¢ po prostu w zyciu czyms innym.
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Natomiast kariera akademicka Bachtina zalezata w niewielkim stopniu od tego

na ile jego prace zdobyty uznanie w rosyjskim §rodowisku naukowym. Liczyta
si¢ przede wszystkim ich ocena przez partyjnych funkcjonariuszy i ideologdw
wystepujacych w roli ,,naukowcow”. Gdyby wiec przewazyly oceny
ideologicznie negatywne po opublikowaniu ksigzki o karnawale mogt zostac nie
tylko wyrzucony z pracy, ale przyptaci¢ te publikacje zestaniem do tagrow — 0
czym doktorant zreszta wspomina — co tez zapewne ze wzgledu na swoja
nieuleczalng chorobe, skonczyloby si¢ jego szybka $miercig.

Tego rodzaju ,trudnosci” nie mialy miejsca w naukowym §rodowisku
amerykanskim po wojnie, cokolwiek krytycznego by na jego temat powiedziec.
Dlatego sa one niewyobrazalne dla osob, ktére nie do§wiadczyty bezposrednio
ideologicznych uwarunkowan uprawiania nauki w komunistycznym systemie
typu stalinowskiego.

7.

Dyskusje wokot kolejnych prac Girarda toczyly 1 toczg si¢ wokot pytania na ile
wydobyty przez niego, oparty na zatozeniu mimetyzmu ludzkich zachowan
okreslonych przez pragnienie, proces produkowania scapegoating moze by¢
traktowany jako klucz do zrozumienia przepojonych zawiScig 1 agresja
migdzyludzkich relacji 1 zachowan zbiorowos$ci. Na ile tez pozwala zrozumie¢
ukryte motywy jakie staty za wyrastajagcymi na podtozu tych procesow rytuatami
majacymi za zadanie neutralizowanie destrukcyjnych skutkéw tych zachowan.
Autor rozprawy stara si¢ w niej pokaza¢ owocnos¢ koncepcji Girarda zarowno w
perspektywie jednostkowej jak i zbiorowej, wspominajac jedynie zdawkowo o
caltym nurcie sceptycznym czy krytycznym. Z jego rozprawy przebija wyraznie
fascynacja tg koncepcja 1 przekonanie, ze ma ona paradygmatyczne znaczenie dla
rozumienia sposobu funkcjonowania ludzkich spoleczenstw, zarowno w
przesztosci jak 1 wspotczesnie, w ktorych dzieje wpisane sg powtarzajace si¢
cyklicznie spowodowane roznymi czynnikami Kryzysy. Przekonuje tez
czytelnika, ze koncepcja Girarda moze z powodzeniem stuzy¢ jako pomocne
narzedzie w interpretacji ztozonych relacji miedzy bohaterami wielu klasycznych
1 wspotczesnych powiesci.

Na szczegdlng uwage zastuguje tez postawione przez niego w pracy posrednio
pytanie czy w ogole, a jesli to w jaki sposdb, mozliwe jest przezwyci¢zenie
cyklicznie powtarzajacego si¢ mechanizmu mimetycznego prowadzacego
scapegoating. Pierwsza odpowiedZz na to pytanie wigze si¢ z — jak pisze -
konwersja Girarda, w wyniku ktérej uznat, ze takg mozliwos$¢ otwiera nauka
Chrystusa zawarta w Ewangelii dotyczaca wyksztalcenia przez cztowieka
pozbawionego wrogosci i checi zemsty stosunku do wszelkich wrogow i

10



przesladowcow. Ta nauka zawiera w sobie niezwykte, nieznane innym kulturom,
rozwigzanie wszelkich dylematéw i1 antynomii zwigzanych z mechanizmem
scapegoating, w szczegolnosci neutralizuje iluzoryczne wyobrazenia, ktore tkwig
u jego podstaw. Dostrzegt to z catg przenikliwoscig tez Dostojewski i dawat temu
wyraz w swoich powiesciach.

Druga odpowiedz to uznanie, ze najbardziej skuteczng zaporg przed
rozprzestrzenianiem si¢ tego mechanizmu jest — jak stwierdzit Girard w jednym z
wywiadow - sposob w jaki we wspolczesnych spoleczenstwach funkcjonuje
system prawny. Sytuuje si¢ on bowiem poza psychologicznymi
uwarunkowaniami mechanizmu scapegoating, opierajac si¢ w swoich wyrokach
1 decyzjach na obiektywnie ustalonych i zachowujacych powszechng waznos¢
paragrafach i formutach prawnych. Dzigki temu neutralizuje on i wyklucza
wszelkie zachowania o charakterze subiektywnym jak agresja i chg¢ zemsty
(s.220). To dos¢ oczywiste spostrzezenie koresponduje, nawiasem méwigc, W
zadziwiajacy sposob ze znaczeniem jakie porzadkowi Symbolicznemu nadat w
swojej teorii Lacan. Wedlug niego usytuowany poza dualistyczng logika
porzadku Wyobrazeniowego otwiera on, jako usytuowany w ,,trzecim” wymiarze
jezyka, przestrzen dla podejmowania decyzji o charakterze obiektywnym ze
wzgledu na powszechnie obowigzujacy system prawny, a nie narcystycznie
obsadzone iluzoryczne wyobrazenia.

Nie ulega watpliwosci, ze koncepcja Girarda moze okazac¢ si¢ szczegolnie
pomocna w analizie zjawisk i mechanizméw politycznego populizmu, ktory stat
si¢ dzisiaj nicodtgcznym elementem funkcjonowania wspotczesnych demokracji
zagrazajac rozsadzeniem ich od wewnatrz. Wyglada to tak jakby demony
rytualnych morderstw, pogromow, apartheidu i dyskryminacji, mordowania
mniejszosci etnicznych czy narodowosciowych, az po akty ludobdjstwa,
zaczynaty coraz silniej dochodzi¢ do gtosu w krajach, ktére — jak sie¢ do tej pory
wydawalo — sg ostojg demokratycznego porzadku. Dlatego troche¢ mi w pracy
zabrakto cho¢by krétkiego odniesienia z perspektywy koncepcji Girarda do tych
niepokojacych zjawisk, ktore dotycza calych zbiorowosci zyjacych dzisia) w
panstwach demokratycznych. Tym bardziej ze w pracy omawiane sg przyktady
aktywizacji mechanizmu scapegoating w ramach catych spotecznosci, jak np. te,
ktore miaty miejsce w czasie wojny w Polsce, w totalitarnych rezimach, czy w
trakcie karnawatu.

Kluczowym elementem w retoryce wyrazajacych te tendencje politycznych
przywodcow jest bowiem wiasnie dazenie do kreowania w oczach opinii
publicznej wybranych koztéw ofiarnych. Wystarczy wspomniec€ to, co na temat
imigrantow z Meksyku moéwil i mowi Trump oraz rozliczni przywodcy
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europejscy reprezentujacy partie  prawicowo-nacjonalistyczne (AFD w
Niemczech, Marine Le Pen we Francji, nacjonalisci holenderscy, szwedzcy,
stowaccy, wegierscy itd.) . W Polsce zas w retoryce scapegoating utrzymane byty
sformutowane niedawno skandaliczne wypowiedzi kilku zwolennikow rodzime;
partii tej orientacji, w ktorych imigrantom oferowano niedawno przebywanie w
barakach obozow zagtady, upatruje si¢ w nich roznosicieli chorob, dehumanizuje
si¢ ich nazywajgc $mieciami ludzkimi itd.

8. Konkluzje.

Jak juz wyzej stwierdzitem rozprawa doktorska mgr. Andrzeja Fretschel-
Hojarskiego stanowi rzetelng, wieloaspektowa prezentacje podstawowych
zatozen i twierdzen koncepcji kozta ofiarnego Girarda. Rozpatruje ja ona na
szerokim tle bogatej literatury na jej temat oraz w konteks$cie rozpraw naukowych
wybranych autorow, w ktorych poruszane sg korespondujace z nig zagadnienia.
Jak najbardziej istotng czg¢$¢ stanowi dokonana przez Doktoranta typologia
ztozonych relacji migdzy bohaterami wybranych przez niego powiesci, ktorg
buduje w oparciu o reinterpretacje odczytan Girarda 1 wlasne interpretacje.
Uwazam, ze jest to najbardziej wartoSciowa czes¢ pracy. Wida¢ w niej
szczegolnie wyraznie whasny wktad autora, zarysowywanie przez niego ciekawej
perspektywy interpretacyjnej. Rozprawa jest napisana klarownym jezykiem. Tok
argumentacji autora jest przejrzysty, dobrze obmyslany koncepcyjnie.

Wszystkie te zalety pracy sprawiaja, ze zarOwno jej stron¢ merytoryczng jak i
metodyczno-stylistyczng oceniam wysoko. Praca spetlnia z nadwyzka wszelkie
wymogi merytoryczne i formalne stawiane rozprawom doktorskim. W zwigzku z
moja powyzsza pozytywna oceng wnioskuje o jej wyrdznienie 1 wnosz¢ o
przejscie do dalszych etapow przewodu doktorskiego.

Prof. dr. hab. Pawet Dybel
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