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Przedtozona do recenzji rozprawa doktorska mgr Martyny Szczepaniak juz w warstwie
tytulowej ujawnia tylez nowatorski, co odwazny w swym zamierzeniu zamyst badawczy. Za
taki uzna¢ bowiem nalezy probe opisu sposobOw przystosowania szerokiego i nader
osobliwego spektrum gatunkow internetowych w obszarze jezykowego tworzywa polskiej
prozy wspodtczesnej. O ile lingwistyczna refleksja w coraz szerszym zakresie czyni dzi$
obiektem zainteresowania jezyk internetowych przekazow, 0 tyle proby ukazywania procesu
ich wlaczania w obszar jezyka artystycznego naleza do sfery zjawisk nowych i z rzadka dotad
poddawanych bardziej wnikliwym obserwacjom jezykoznawczym.

Zasadniczy cel rozprawy Martyny Szczepaniak zostal w cze$ci wstepnej ujety
nastepujaco: ,,W niniejszej pracy przygladam sie¢ (wyr. moje - S.K.) sposobom
przystosowania gatunkow internetowych do formy drukowanej w powiesSciach
opublikowanych w ciggu mniej wigcej ostatnich dwudziestu lat” (s. 5). Mimo do$¢ lakonicznie
sformutowanej naczelnej dyrektywy rozprawy, to jednak juz na wstepie niniejszej recenzji
przyjdzie stwierdzi¢, ze tak zaprojektowane zadanie badawcze wymagato ze strony Doktorantki
szeregu nietatwych decyzji oraz niematych kompetencji, obejmujacych na réwni kwestie
natury metodologicznej, poj¢ciowo-definicyjnej, typologicznej, a takze analitycznej |
wnioskowej.

Zanim blizszej ocenie poddany zostanie zamyst oraz efekty podjetego przez Martyne
Szczepaniak problemu badawczego, osobna uwaga w niniejszej recenzji nalezy si¢ wpierw
bardziej og6lnym i formalnym wyznacznikom tejze dysertacji.

Na liczace 175 stron komputeropisu opracowanie ztozyto si¢ w sumie dziewie¢ roznej
wielkosci rozdziatow, poprzedzonych stosownym wstepem. Dwa poczatkowe z nich stanowig
nalezne wprowadzenie w teoretyczne podstawy pracy, przyblizajace kolejno kluczowe dla
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internetowy, problem stylizacji i przytoczenia, by nastepnie w syntetycznej formie przyblizy¢
histori¢ tzw. sieci, a takze istot¢ i specyfike jezyka internetu wraz ze wskazaniem na jego status
i cechy odmienne w stosunku do jezyka internetowego. Osobne miejsce W tej partii rozprawy
znalazt do$¢ obszerny i1 rownie istotny dla podjetych wywodoéw podrozdzial ukazujacy
specyfike¢ komunikacji internetowej i wypracowane dotychczas proby wyznaczenia jej
wiasciwosci. Jest to zarazem ta cze$¢ pracy, w ktorej Doktorantka nie ogranicza si¢ li tylko do
zdania biernej ,,relacji” z licznie ujawnionych do tej pory stanowisk w tym wzgledzie, ale
zaznacza takze wzgledem nich stosunek krytyczny, uzasadniajacy wilasne propozycije
definicyjne i typologiczne. Nie ulega watpliwosci, ze te partie rozprawy Martyny Szczepaniak
stanowig $wiadectwa zardwno dojrzatosci metodologicznej, jak tez bardzo dobrego
przygotowania teoretycznego i znajomosci bogatej, takze obcojezycznej literatury, co znalazto
swoj wymierny efekt w dolagczonym do rozprawy koncowym wykazie literatury
przedmiotowej.

Pi¢¢ kolejnych rozdzialéw sktada si¢ na zasadnicza, tj. materialowo-analityczng czesé
dysertacji, obejmujaca wybrane do opisu utwory prozatorskie, opublikowane w okresie
ostatnich dwoch dekad biezgcego stulecia. Kolekcje t¢ tworza publikacje: S@motnosé¢ w Sieci
Janusza Leona Wisniewskiego, Ciemno, prawie noc Joanny Bator, #upal Michata
Olszewskiego, Pigutka wolnosci Piotra Czerwinskiego oraz hello world Michata
Wisniewskiego. Zasadnicze kryterium takiego doboru stanowit fakt obecnosci w tkance
fabularnej owych utwordéw rozmaitych gatunkéw internetowych. Rozdzialy te zbudowane sa
wedtug z gory zaprojektowanego i konsekwentnie przeprowadzonego wzorca opisowego, na
ktory ztozyly sie takie elementu, jak: krotkie przedstawienie fabuty i konstrukcji danego
utworu, zdefiniowanie rodzaju i formy wykorzystania w nim okre$lonych gatunkow
internetowych oraz sposobu przedstawienia internetu w danym medium drukowanym. W tym
ostatnim wypadku zamierzeniem docelowym Doktorantki stato si¢ wydobycie ogdlnych
zatozen, jakimi kierowali si¢ autorzy przy tworzeniu tekstow danego gatunku internetowego.
Wreszcie dwa ostatnie rozdzialy przynoszg kolejno obszerne podsumowanie
przeprowadzonych obserwacji i analiz, a takze, co godne podkreslenia, wskazanie przez
Martyng Szczepaniak dalszych mozliwosci eksploracyjnych w zakresie wykorzystania
gatunkow internetowych w strukturze jezykowo-fabularnej utworéw literackich.

Pora przej$s¢ do recenzenckiej oceny metodologicznych i merytorycznych aspektow
rozprawy. Jak juz zostalo to powiedziane na wstepie niniejszej opinii, tak zaprojektowany temat
badawczy postawit Doktorantke przed szeregiem nietatwych decyzji natury metodologicznej,
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wartosci definicyjnych oraz ram zakresowych dla kluczowych poje¢ niniejszego opracowania,
tj. pojecia tekstu 1 gatunku. Ich tradycyjne postrzeganie w oczywisty sposéb ujawnia swoje
ograniczenia wobec oralno-piSmiennych, wielokodowych, wysoce heterogennych oraz
odznaczajacych sie swoistg spojnosciag przestrzeni jezykowych internetu. W tej sytuacji za w
pelni trafng uznaé nalezy odwotanie si¢ przez Autorke rozprawy do tekstologicznych zatozen i
typologii, jakie wnosza propozycje badawcze Bozeny Witosz oraz Anny Duszak. Podobne
znamiona nalezycie zaprojektowanych decyzji metodologicznych oraz  wyboru
instrumentarium pojeciowego kryja si¢ za przyjeciem przez Doktorantk¢ genologicznych
zatozen 1 typologii zaproponowanych przez Mari¢ Wojtak na potrzeby badanych tekstow
literackich, w ktorych obecnos$¢ zaznaczyly takie gatunki, jak: e-mail, czat, komentarz, tweet,
instant messaging, post na facebooku czy tez nota na blogu.

Z kolei $wiadectwo o wiele bardziej zaznaczonej postawy indywidualnej ujawnito si¢
w kontekscie innej, rownie waznej dystynkcji pojeciowej w podjetych przez Martyne
Szczepaniak dociekaniach. Mowa tu o statusie definicyjnym i konstytutywnych wyznacznikach
takich poje¢, jak: jezyk internetu i jezyk elektroniczny. Opowiedzenie si¢ przez Doktorantke za
przyjeciem pierwszego z tych poje¢ na potrzeby dysertacji dokonato si¢ jednak w drodze
rozszerzenia jego wartosci zakresowej o teksty generowane nie tylko w ,klasycznie”
rozumianej przestrzeni internetowej, ale takze przez wielorakie urzadzenia 1 nosniki, jak
smartfony, tablety, czytniki e-bookow.

Dobrze pojety 1 wart szczegdlnej uwagi recenzenckiej krytycyzm ujawnia si¢ za§ w
polemicznym odniesieniu si¢ przez Autorke rozprawy do tezy o hipertekstualno$ci, jako
istotnej cesze tekstow internetowych. W podobnych duchu Martyna Szczepaniak odniosta si¢
do dwoch innych wyznacznikoéw tekstow internetowych, jak aczasowosc¢ i aprzestrzennosc.

W kregu réownie waznych dyrektyw metodologicznych rozprawy widzie¢ nalezy
postrzeganie kategorii i wyznacznikow potocznos$ci, do§¢ powszechnie tgczonych z jezykiem
internetu, co znalazto dobitne potwierdzenie w materiatowo-analitycznej czgsci pracy. Wydaje
si¢ jednak, ze waga, jakg Doktorantka trafnie przypisuje potocznosci w badanych przez siebie
tekstach prozy wspoétczesnej, domagata si¢ w pracy nieco szerszej uwagi | 0sobnego
o$wietlenia. Trudno bowiem nie uzna¢, ze mamy w tym wypadku do czynienia z jedng z
najbardziej wyrazistych kategorii o randze j¢zykowo-kulturowej, ktora na przestrzeni
ostatniego potwiecza ulegta daleko idgcym przewartoSciowaniom. Wskazany niedostatek
ujawnia si¢ takze przez brak przywotan kluczowych w tym wzgledzie opracowan i koncepcji
autorstwa takich badaczy, jak. m.in. Wiadystaw Lubas, Aleksander Wilkon, Jerzy Bartminski
czy Jacek Warchala.



W kregu nie mniej waznych decyzji badawczych przyjdzie takze postrzega¢ kwesti¢
doboru podstawy materiatowej niniejszej dysertacji. Uczynienie jego kanwa pigciu tekstow
przynaleznych do nurtu wspotczesnej prozy z cala pewnoscia czyni 6w wybor w pelni
miarodajnym tak pod wzgledem ilo$ciowym, jak tez reprezentatywnos$ci zawartych w ich
strukturze narracyjno-fabularnej gatunkow internetowych. Godna pochwaty klarowno$¢ w
poszukiwaniu genologicznych i funkcjonalnych aspektow tego ,,zabiegu” ujawnia si¢ w
efekcie, jak zostalo to wczeéniej podkreslone, umiejgtnie zaplanowanej 1 konsekwentnie
przeprowadzonej cz¢$¢ analityczng pracy. Czytelnik rozprawy, w tym takze jej recenzent,
moze jednak odczuwac¢ pewien niedostatek wiedzy na temat kryteriéw, jakie ostatecznie legly
u podstaw tak poczynionego doboru zrédlowej bazy pracy. Owszem, jest faktem, ze
zréznicowany krag tematyczny owego doboru Doktorantka umiejetnie i z duzg dozg jezykowej
kreatywnosci sygnalizuje poprzez tytuty podrozdziatow analizujgcych poszczegdlne pozycje
ksigzkowe. Nie zastepuja one jednak w petni, cho¢by najbardziej syntetycznego, wprowadzenia
do czesci analitycznej pracy, w ktorym ujawnione zostalyby zarowno kryteria doboru owych
tekstow, jak tez do$¢ powszechnie uzywane wzgledem nich miano ,,powiesci”. Sadz¢ bowiem,
ze to ostanie w kontek$cie badanych utworow prozatorskich domagato si¢ pewnych
dodatkowych  wyjasnien i uzasadnien, by nie powiedzie¢ nieco bardziej klarownych
kwalifikacji genologicznych.

Zgloszone powyzej uwagi, po czgsci krytyczne, po czgsci polemiczne, przynalezne
»gatunkowi recenzenckiemu”, nie dotycza jednak zasadniczych wymiaréw przedtozonej do
oceny dysertacji 1 wpisuja si¢ bardziej] w krag sugestii nizli sadow wartosciujacych, a tym
bardziej dyskredytujacych.

Nie ulega bowiem watpliwosci, ze Autorka recenzowanej rozprawy dowiodta wysokich
kompetencji metodologicznych, jak tez merytorycznych, popartych sprawnym warsztatem
analitycznym, umiejetnoscia krytycznego 1 filologicznie zdystansowanego opisu, jak tez
zdolnoscia do syntetycznego uogolniania oraz wyprowadzania znaczne] wagi tez
wnioskowych. Te ostatnie znalazly szerokie przedstawienie w cze$ci podsumowujacej. Do
kategorii dodatkowych walorow rozprawy zaliczy¢ nalezy takze nakre$lenie dalszych
perspektyw badawczych w kontekscie podje¢tego zagadnienia. Na prawach poszerzajacych owe
postulaty widzialbym takze potrzebe osobnego opisu zjawiska wlaczania 1 akomodacji
gatunkoéw internetowych w obszary literackie, jako procesu wpisujacego si¢ w szersza
perspektywe czasowa 1 kulturowa. Tego rodzaju ujecie mogloby wowczas zosta¢ wiaczone w
o wiele bardziej uniwersalne ramy, wyznaczane przez takie parametry i dystynkcje, jak: trwanie
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Nie tylko z recenzenckiego obowigzku, przyjdzie na koniec zwroci¢ takze osobng
uwage na formalng i jezykowa strong pracy mgr Martyny Szczepaniak. W pierwszym z tych
aspektow oceniane opracowanie stanowi $wiadectwo dobrze opanowanych umiej¢tnosci
tworzenia tekstu naukowego, operowania jego wielopoziomowsq ,,narracjy”, taksonomig oraz
aparatem Kkrytycznym (tekst gléwny, tekst poboczny, cytacje, przytoczenia, delimitacja,
warstwa ilustracyjna). Nie budzi takze wigkszych zastrzezen strona jezykowa rozprawy,
zdradzajagca w petni cechy dyskursu naukowego. Do kategorii pewnych zastrzezen,
wynikajacych z tematyki pracy, mozna wpisa¢ fakt, ze Autorka swoj ,,idiolekt” mimowolnie
w niektérych partiach nasycila rejestrem pojeciowym przynaleznym do socjolektu
internetowego, ktoéry byé moze w czesci nalezato odrézni¢ metatekstowo (np. cudzystow,
kwalifikator tzw.) Tu i 6éwdzie ujawnia si¢ tez sktonno$¢ do wprowadzania do wywodu
zaimkowej, niekiedy redundantnej, formy 1-osobowej (np. s. 34, wers 3 od dotu). Niektore
miejsca wymagaja ponadto korekty pisownianej (s. 17, wers 3 od gory; s. 38, wers 1 od dotu),
a takze interpunkcyjnej (m.in. s. 16, 17, 26, 52, 87, 101, 109, 124).

Konkluzja

Przedtozona do opinii recenzenckiej rozprawa doktorska Martyny Szczepaniak pt. Jezyk
internetu w polskiej prozie wspolczesnej. Rozwazania genologiczne i funkcjonalne przynosi
dojrzatg badawczo 1 w znacznym stopniu nowatorska probe opisu form i sposobdéw akomodacji
gatunkow internetowych w obszarze literackiego tworzywa jezykowego tekstow
przynaleznych do rodzimego nurtu prozy wspoétczesnej. Z natozonych na siebie dyrektyw
badawczych Doktorantka wywigzata si¢ w stopniu wysoce zadowalajagcym, przedktadajac
dysertacje o znacznych walorach metodologicznych, interpretacyjnych oraz poznawczych,
wydatnie poszerzajacych stan wiedzy lingwistycznej na temat jezyka internetu 1 jego nowych
przestrzeni uobecnienia. Stwierdzam, iz opiniowane opracowanie tak pod wzgledem
formalnym, jak tez merytorycznym w petni odpowiada wymogom stawianym przed
dysertacjami doktorskimi (art. 13.1 Ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i
tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.U. nr 65 poz. 595 z p6zn.
zmianami). Przedkladam tym samym wniosek do Rady Dyscypliny Jezykoznawstwo
Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie o dopuszczenie mgr Martyny Szczepaniak do

dalszych etapdéw niniejszego postegpowania awansowego.

Krakow, 4 wrzesnia 2023 r. /Stanistaw Koziara/



