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W ostatnich latach obserwuje sie wzmozone zainteresowanie tematykg
neuroplastycznosci, w tym przede wszystkim badaniami zmierzajgcymi do
lepszego zrozumienia mechanizmow wyjasniajgcych stosunkowo ciggle mato
poznang zdolno$¢ moézgu do reorganizaciji w efekcie specyficznych doswiadczen
oraz procesu uczenia sie. Szczegoblng role w zrozumieniu tych mechanizméw
odgrywaja miedzy innymi badania neuroobrazowe z udzialem os6b niewidomych
oraz gtuchych. Przyktadowo, w badaniach tych wykazano miedzy innymi, ze gorny
zakret skroniowy, kojarzony zazwyczaj z przetwarzaniem informacji stuchowej,
reagujg takze na bodzce wzrokowe czy dotykowe, stanowigc doskonaty przyktad
kory moézgu, ktéra moze ulec reorganizacji (np. u oséb gtuchych).

Gtéwnym celem badan przeprowadzonych przez mgr Marie Zimmermann,
stanowigcych podstawe ubiegania sie przez nig o stopien doktora, byto ustalenie,

czy, a jesli tak, to jaki obszar kory stuchowej oséb niestyszacych ulega
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reorganizacji (i w jaki sposob). W szczegodlnosci Doktorantka podjeta sie préby
udzielenia odpowiedzi na pytanie, czy kora stuchowa 0s6b gtuchych stanowi czes¢
systemu przetwarzania informacji wyzszego rzedu, jednak pochodzacych z innych
modalnosci niz modalnos¢ stuchowa (np. modalnosci wzrokowej). Dodatkowo,
jedno z pytan zadanych przez mgr Marie Zimmermann dotyczyto tego, czy mozliwa
jest reorganizacja obszarow kory skroniowej oséb niestyszacych w taki sposob, ze
zmianie ulegng etapy przetwarzania przez nig bodzcéw wzrokowych.

Prébe odpowiedzi na te gtdbwne pytania Doktorantka podjeta w badaniach,
ktorych wyniki opisano w dwdch artykutach stanowiacych trzon przedstawionej do
oceny dysertacji; jeden z tych tekstéw zostat juz opublikowany w 2021 roku w
prestizowym the Journal of Neuroscience), drugi hatomiast w momencie ztozenia
rozprawy oczekiwat na recenzje. Obie prace powstaty we wspétautorstwie, jednak
w obu tekstach Doktorantka jest pierwsza (wiodgca) autorka.

By¢ moze w sposéb dos¢ niestandardowy, jednak juz na wstepie swojej
recenzji chcialbym wyrazi¢ uznanie za tak kompleksowe ujecie problemu
naukowego, ktérego rozwigzanie ma nie tylko znaczenie dla teorii, ale réwniez
posiada wartos¢ aplikacyjng. Uzyskane wyniki moga bowiem postuzy¢ do
ulepszania programéw terapeutycznych i neurorehabilitacji os6b, zwlaszcza w
przypadku pomocy pacjentom po udarze. Tym samym, juz na wstepie stwierdzam,
ze nadestana mi do recenzji rozprawa mgr Marii Zimmermann spetnia ustawowe
wymogi stawiane rozprawom doktorskim. Jednak z racji powierzonej mi funkcji
recenzenta, ponizej zamiescitem kilka drobnych uwag / komentarzy odnos$nie do
strony formalnej i samej merytoryki / metodologii, sposobu analiz i interpretaciji
uzyskanych wynikéw, ktére jednak nie zmieniajg mojej ogolnie bardzo pozytywnej
oceny pracy.
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Ocena strony formalnej pracy (m.in. uktadu pracy, strony graficznej)

Rozprawa, opracowana w catosci w jezyku angielskim i obejmujaca tgcznie 85
stron), nie ma klasycznego ukfad rozpraw doktorskich. Jak juz wspominano,
sktada sie ona bowiem z dwdéch gtéwnych czesci: 1) opublikowanego w 2021 roku
artykutu badawczego 2) manuskryptu bedgcego w recenzji. Oba teksty stanowigce
trzon ocenianej rozprawy majg klasyczny uktad prac empirycznych, zaczynajacy
sie optymalnie opracowanego wprowadzenia teoretycznego, metodologii badan,
wynikow i dyskusji. Czesci te uzupetlnia zwiezle napisane wprowadzenie,
doskonale ukazujgce jednocze$nie teoretyczne podstawy catoSci pracy oraz
potencjalne implikacje uzyskanych wynikéw. Rozprawe wienczy bogaty spis
piSmiennictwa (sa to gtdwnie prace oryginale opublikowane w ostatniej dekadzie
w uznanych czasopismach miedzynarodowych). W tekscie literatura cytowana jest
wedtug ogdlnie obowigzujacych standardéw dla rozpraw doktorskich. Pomocne w
lekturze sg tez tabele i wykresy.

Ogodlnie w przedstawionej do recenzji rozprawie trudno doszukac sie jakis
istotnych mankamentéw; de facto ja takowych nie znalaziem. Jedynie w niekt6rych
fragmentach zdarzajg sie drobne btedy jezykowe (np. zamiast ,prossessed by”
Doktorantka pisze na stronie 7 ,processed in”) czy interpunkcyjne. Wszystko to
sprawia, ze strone formalng pracy, w tym jezyk i sposOb narracji, oceniam

zdecydowanie pozytywnie.
Ocena merytoryczna pracy

Podobnie jak w przypadku strony formalnej, takze pod wzgledem merytorycznym
trudno doszukac sie istotnych mankamentow ocenianej rozprawy; zwtaszcza, ze
jeden z dwéch artykutbw stanowigcych trzon dysertacji przed publikacjg the
Journal of Neuroscience musiat przejsS¢ wnikliwy proces recenzji i ewentualne

mankamenty zostaty na tym etapie usuniete / wyjasnione. Co jednak nalezy
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podkresli¢, oba teksty cechuje dbalo$S¢ o najdrobniejsze detale dotyczgce
metodologii, a przede wszystkim tworcze rozwigzanie postawionych problemoéw

badawczych. Doskonatym potwierdzeniem powyzszego jest na przyktad
zastosowane w pierwszym artykule nowatorskie zadanie / eksperyment z
wykorzystaniem funkcjonalnego rezonansu magnetycznego czy zastosowane w
drugim eksperymencie bodzce (nieme filmy). Takie kreatywne i jednoczes$nie
metodologicznie  poprawne  podejscie  umozliwito  uchwycenie  zmian
funkcjonalnych drugorzedowych obszaréw kory stuchowej 0s6b niestyszacych.

Na uznanie zastuguje takze sam sposOb opracowania danych,
przeprowadzone analizy i sposéb ich interpretacji. Przykiadowo, nakreslajac
teoretyczne podstawy swoich badan, mgr Maria Zimmermann ograniczyta sie do
klarownego i zwieztego zarysowania tta teoretycznego, uzasadniajgcego gtéwne
cele badan. W mojej ocenie pokazato to jednoznacznie, ze Doktorantka potrafi w
sposOb syntetyczny, nie pomijajac przy tym waznych informacji, przedstawic
aktualny stan badan, stanowigcy podstawe do przeprowadzonych analiz, ktére
réwniez nie budzg zastrzezen (takze, jesli chodzi o sam sposo6b przygotowania
danych oraz zastosowane schematy analiz, tj. ISC i HMM). W przypadku obu
eksperymentdw mgr Maria Zimmermann wnikliwie nakreslita tez schemat badan
wiasnych, skrupulatnie wyjasniajac specyfike przeprowadzonych badan w
kontek$cie postawionego celu. Doktorantka zadbata réwniez o podobienstwo
demograficzne pordwnywanych grup oraz inne detale majgce znaczenie z punktu
widzenia ostatecznej interpretacji uzyskanych wynikow. Takze konczaca kazdy z
dwoch artykutéw doskonale napisana dyskusja dowodzi dojrzatosci naukowej mgr
Marii Zimmermann, rowniez poprzez fakt, ze potrafi ona tez krytycznie spojrze¢ na
wiasne projekty wskazujgc na pewne ograniczenia, ktére poniekad wyznaczajg
kierunki dalszych poszukiwan badawczych.
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Podsumowanie i wniosek koncowy

Rozprawe mgr Marii Zimmermann, skladajgcg sie dwoch komplementarnych
artykutbw naukowych, ktére w kompleksowy i twérczy sposéb umozliwiajg
udzielenie odpowiedzi na postawione pytania badawcze, oceniam zdecydowanie
pozytywnie. Uwazam, ze Doktorantka swojga rozprawg doktorska dowiodta,
iz posiada podstawowe kompetencje badawcze, jakich oczekuje sie od

kandydatéw na stopien naukowy doktora.

Stwierdzam zatem, ze przedstawiona mi do oceny rozprawa doktorska
spetnia warunki okreslone art. 177 ust. 6 Ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. z 2021 r. z poz. zm.). Dlatego
tez wnioskuje o dopuszczenie Pani mgr Marii Zimmermann do dalszych

etapow przewodu doktorskiego.

Jednoczesnie, ze wzgledu na wysoki poziom merytoryczny (m.in. dobre
podstawy teoretyczne, taczenie badan behawioralnych z
neuroobrazowaniem, zaawansowany sposOb analizy danych) oraz
klarownos$¢ i dojrzatos¢ wywodu wnioskuje o wyrdznienie niniejszej

rozprawy.
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