Zagadnienie dyspozycyjnosci materialnej nie zostato dotychczas poddane
szerszej analizie na gruncie procesu karnego, a tym bardziej nie byto rozpatrywane
w kategoriach zasady procesowej. W kregu moich zainteresowan procesowych sq
uprawnienia stron procesowych, stad pojawit sie naturalny impuls do szerszego
zbadania problematyki dyspozycyjnosci materialnej. Inspirujgcy byt dla mnie
okres, gdy na etapie prac legislacyjnych nad ustawg nowelizujgcg Kodeks
postepowania karnego z dnia 27 wrzesnia 2013 r. (Dz.U. z 2013 r. poz. 1247), a
takze na krétko po wejsciu w zycie, czyli po 1 lipca 2015 r. kwestia uprawnien
procesowych stron byta w piSmiennictwie szeroko analizowana. Oczywiscie w tym
czasie mowito i pisato sie gtdwnie o zasadzie kontradyktoryjnosci, jednak tylko
nieliczni  zauwazyli, ze dyspozycyjnos¢ nalezy wyraznie oddzieli¢ od
kontradyktoryjnosci, a samodzielne wyodrebnienie zasady dyspozycyjnosci nalezy
poddac szerszej analizie.

Gtébwnym zagadnieniem niniejszej dysertacji, wokot ktorego ksztattujg sie w
zasadzie wszystkie zagadnienia poboczne i pomocnicze, jest pytanie, czy
dyspozycyjnos$¢ materialng, rozumiang jako uprawnienie do decydowania przez
strony o bycie i ksztafcie procesu, mozna zakwalifikowaé jako naczelng zasade
procesowg wystepujaca na gruncie polskiego procesu karnego.

Aby uzyska¢ odpowiedz na powyzsze pytanie konieczne byto:

- odniesienie sie do teoretycznych kwestii zwigzanych z przedmiotem
procesu oraz rozporzadzalnoscig materialng;

- etapowe przedstawienie rozwoju instytucji dysponujgcych przedmiotem
procesu;

- ustalenie, ktére konstrukcje procesowe kwalifikujg sie jako czynnosci
rozporzadzajace przedmiotem procesu a ktére nie;

- przeprowadzenie szczeg6towej analizy obowigzujacych rozwigzan
procesowych charakteryzujacych sie dyspozycyjnoscig materialng;

- ustalenie jakie relacje zachodzg pomiedzy dyspozycyjnoscig materialng a
wybranymi naczelnymi zasadami procesowymi;

- poddanie dyspozycyjnosci materialnej testowi spetnienia kryteriow zasad
procesowych.

Powyzej wskazane zagadnienia wymagaja rozwiniecia.

Punktem wyjscia do rozwazan na temat dysponowania przedmiotem
procesu jest wyjasnienie czym jest przedmiot procesu, jak jest definiowany.

Niewystarczajaca jest analiza przedmiotu procesu tylko na gruncie procesu



karnego, albowiem w dalszych rozwazaniach juz o samym dysponowaniu
przedmiotem procesu zostaty poczynione odwotania do procesu cywilnego. Z tego
wzgledu istotny dla niniejszej pracy jest przedmiot procesu cywilnego oraz karnego
ale omowiony zostat takze przedmiot procesu sadowoadministracyjnego i
przedmiot procesu formutowany ogdlnie dla wszystkich postepowan.

Kolejnym zagadnieniem teoretycznym, ktére nalezato omowi¢ jest impuls
procesowy, poniewaz immanentnie wigze sie z dyspozycyjnosciag materialng
(rozporzadzalnoscig materialng, dysponowaniem przedmiotem procesu) - impuls
procesowy uruchamia proces oraz jego poszczegolne etapy.

Istotnym watkiem, ktory rowniez Scisle wigze sie z dysponowaniem przedmiotem
procesu sg akty dwustronne, czyli takie czynnosci procesowe ktore dokonywane
sq wspOllnie przez dwie strony procesowe. Pogtebione opracowanie problematyki
aktow dwustronnych okazato sie nieodzowne, albowiem w procesie karnym
funkcjonuje szeroka gama czynnosci bedacych dyspozycyjnoscig materialng, ktore
dla ich skutecznosci wymagajq dziatania dwdch, czasem nawet przeciwstawnych,
stron procesowych.

Zasadnicze znaczenie ma prawidtowe zdefiniowanie dyspozycyjnosci materialnej
wystepujacej w procesie karnym. Przeprowadzony zostat wiec podziat
dyspozycyjnosci na formalna i materialng. Jednak dyspozycyjnos¢ ta, jako ze
wywodzi sie z procesu cywilnego, nie moze zosta¢ catkowicie ,oderwana” od
watkdéw cywilistycznych. Powyzsze okolicznosci doprowadzity do wniosku, ze
rzetelne ujecie dyspozycyjnosci materialnej wystepujacej w procesie karnym
wymaga tego, by poréwnac jg z dyspozycyjnoscig materialng funkcjonujaca w
procedurze cywilnej.

Nastepnym obszarem, ktory zostat opracowany, sprowadza sie do
zobrazowania w sposdéb przekrojowy, tego jak rozwijata sie dyspozycyjnosc
materialna i jej instytucje badajac historyczne i obecne przepisy polskiej procedury
karnej. W zwigzku z tym dokonany zostat przeglad przepiséw procedury karnej
poczawszy od Kodeksu postepowania karnego z 19 marca 1928 r., przechodzac do
Kodeksu z 19 kwietnia 1969 r., a konczac na procedurze z 6 czerwca 1997r. z
uwzglednieniem licznych, pdzniejszych nowelizacji. Zabieg ten dowodzi, ze
rozporzadzalnos$¢ materialna, jako zbiér materialnych uprawnien stron, jest coraz
bardziej widoczna w procesie karnym i ze odgrywa w nim coraz wiekszg role. Jest
to rezultat rozwoju cywilizacyjnego oraz zmian historycznych, ktére miaty miejsce

w naszej kulturze prawnej na przestrzeni wielu lat. Naturalnym nastepstwem



powyzszego jest dopuszczenie stron do procesu w szerszym zakresie oraz
przyznanie im takich uprawnien, ktére pozwolg w sposéb istotny wptywac¢ na
rezultaty procesu. Tylko w ten sposdb proces karny moze realizowaé funkcje
gwarancyjng, nastepnie dociera¢ do prawdy materialnej a w rezultacie by¢ po
prostu procesem sprawiedliwym.

Aby moc przeprowadzi¢ szczegotowg analize konkretnych unormowan
procesowych, ktore charakteryzujg sie dyspozycyjnoscig materialng w pierwszej
kolejnosci zostat ustalony zakres rzeczowy wystepowania i funkcjonowania tego
typu czynnosci. Jest kilka kluczowych obszaréw, ktdérych zbadanie pozwolito
wytyczy¢ jasne granice, ktorych przekroczenie skutkowato wykluczeniem pewnych
czynnosci procesowych z grona czynnosci dysponujgcych przedmiotem procesu.
Obszary te odnoszg sie do: czynnosci konsensualnych, postepowania
przygotowawczego, postepowania dodatkowego oraz czynnosci odwotujacych
oswiadczenia woli stron.

Wsréd czynnosci  konsensualnych, dla lepszego ujecia problemu, zostat
przeprowadzony podziat na czynnos$ci dysponujace przedmiotem procesu, nie
dysponujace przedmiotem procesu oraz czynnosci wzglednie dysponujace
przedmiotem procesu. ,Poszukiwania” dyspozycyjnosci materialnej poszerzono
rowniez do postepowania przygotowawczego, pomimo tego, ze jest to
postepowanie inkwizycyjne, poniewaz w przeciwnym wypadku zakres poddany
badaniu bytby niepetny. Blizsze przygladniecie sie postepowaniom dodatkowym
pozwolito uzyska¢ petniejszy ksztatt dyspozycyjnosci materialnej, gdyz jej
instytucje odgrywajq istotng role wsréd tych postepowan. Ponadto zostata
poddana analizie problematyka odwotania oswiadczen woli stron, ktéra to
problematyka jest kwestig zasadniczg dla czynnosci procesowych dysponujacych
przedmiotem procesu, albowiem wigze sie bezposrednio z kazdg z tych czynnosci.

Ustalenie zakresu rzeczowego dyspozycyjnosci materialnej pozwolito na
ostateczne wylonienie tych rozwigzan procesowych, ktére dysponujg przedmiotem
procesu, a te poddane zostaty dalszej, szczegdtowej analizie na ptaszczyznie
obowigzujacego Kodeksu postepowania karnego. W zwigzku z powyzszym
przeprowadzony zostat podziat konstrukcji procesowych na czynnosci stron
procesowych, ktére sg zwigzane z dysponowaniem skargg oskarzycielskg (sq to
zatem czynnosci dysponujgce skarga oskarzycielskg przez oskarzyciela
publicznego, oskarzyciela positkowego oraz czynnosci stron postepowania

prywatnoskargowego), czynnos$ci zwigzane ze S$rodkami zaskarzenia oraz



czynnosci podejmowane przez strony po uprawomocnieniu sie orzeczenia. W
ramach tego rozdziatu zostaty wyszczegdlnione te czynnosci procesowe stron,
ktére inicjujg postepowanie karne, inicjujg kolejne jego etapy oraz skutkujg
zakonczeniem postepowania w wyniku decyzji powzietej przez strony procesowe.

Powyzsze zabiegi doprowadzity do wnioskéw, iz dyspozycyjnos¢ materialna
jest obecna w zasadzie na kazdym etapie postepowania karnego, a z uwagi na
wielos¢ i site oddziatywania omdwionych czynnosci dyspozycyjnosc ta powinna by¢
rozpatrywana w kategoriach zasady procesowej.

Rozwazania nad zasadq dyspozycyjnosci materialnej dotyczg relacji jakie
zachodzg pomiedzy rzeczong dyspozycyjnoscig a innymi, wybranymi zasadami
procesowymi. Rezultaty tych rozwazan doprowadzity do wnioskow, iz
dyspozycyjno$¢ materialna nie wynika z innych zasad (np. zasady skargowosci,
zasady kontradyktoryjnosci) i nie stoi w oczywistej, niedajacej sie pogodzi¢ z
innymi zasadami sprzecznosci ($ciganie z urzedu, legalizm, oportunizm, zasada
prawdy materialnej). Przeprowadzona ocena pokazuje rowniez jak dyspozycyjnosc
materialna wspotpracuje z innymi zasadami, kooperuje z nimi, jak je wzmacnia,
stajac sie przydatnym ogniwem tych zasad.

Zasada procesowa zastuguje na to miano dopiero wtedy, gdy pozytywnie
przejdzie test kryteriow zasady procesowej. W zawigzku z niejednolitym
podejsciem  doktryny do wskazanego <zagadnienia przyjete zostaty
najpowszechniejsze kryteria, czyli te ktérych autorem jest A. Murzynowski! oraz
S. Waltos?.

Pozytywny rezultat przeprowadzonego testu kryteridw pozwala wyprowadzié
wniosek, iz jedng z naczelnych zasad polskiego procesu karnego jest zasada

dyspozycyjnosci materialnej.

L A. Murzynowski, Istota i zasady procesu karnego, Warszawa 1994, s. 96-107;
2'S, Waltos, P. Hofmanski, Proces karny. Zarys systemu, Warszawa 2013, s. 208-209;



